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Irrtum: Pflicht zur umfassenden
Aufklarung vor Vertragsabschluss?

Es passiert haufig, dass die Vorstellung liber oder die Erwartungshaltung fiir ein Geschaft
von der Wirklichkeit abweicht. Es stellt sich die Frage, in welchem Umfang diese , Irrtiimer*
aufgeklart werden miissen.
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in Irrtum ist die falsche Vorstellung von der
Wirklichkeit. Grundsitzlich ist das ,Irren®
eines Partners fiir die Entstehung des Vertra-
ges unerheblich. Der Vertrag kommt giiltig zustande.
Der Irrende hat jedoch die Mdéglichkeit, den Vertrag
anzufechten bzw. den Vertrag anzupassen.
Beim rechtsgeschiftlichen Irrtum ist zwischen
Motiv-, Geschidfts- und Erkldrungsirrtiimern zu
unterscheiden.

Der Motivirrtum betrifft nicht den Inhalt des Ver-
trages, sondern vielmehr die Frage, weshalb eine
Partei den Vertrag abgeschlossen hat (persénliche
Beweggriinde). Der Motivirrtum kann nur sehr ein-
geschrankt bei listiger Irrefiihrung, bei unentgeltli-
chen Geschiften, beim Wegfall der Geschdftsgrund-
lage oder im Fall, dass das Motiv zum Vertragsinhalt
gemacht wurde, geltend gemacht werden. Beispiels-
weise ist ein Kalkulationsirrtum meist ein Motiv-
irrtum.

Der Geschiftsirrtum betrifft den Inhalt des Ver-
trags bzw. die Person des Vertragspartners. Verletzt
der Vertragspartner hier seine Aufkliarungspflicht —
also kldrt nicht dariiber auf —, liegt ein Geschaftsirr-
tum vor.

Der Erkldrungsirrtum liegt vor, wenn der Vertrags-
partner etwas anderes erklart, als er erkldren wollte.
Beispiele hierfiir sind Verschreiben, Versprechen oder
die Verwendung falscher Fachbegriffe.

Aufklarungspflicht

Eine Anfechtung des Vertrages ist moglich, wenn
der Irrtum vom Vertragspartner veranlasst wurde
und ihm dies offenbar hitte auffallen miissen. Wei-
ters muss der Irrende den Irrtum rechtzeitig aufkla-
ren. Rechtzeitig ist die Aufklirung so lange, als der
Vertragspartner des Irrenden weder rechtliche noch
wirtschaftliche Dispositionen im Vertrauen auf die
Erklirung getitigt (oder unterlassen) hat. Hitte der
Irrende bei Kenntnis der Sachlage den Vertrag zwar
geschlossen (jedoch mit einem anderen Inhalt), kann
der Vertrag ,nur angepasst werden.

Der OGH musste in der Entscheidung 1 Ob
203/19p vom 19. 11. 2019 unldngst konkret kldren, ob
die Aufkldrungspflicht verletzt wurde. Der OGH ver-
wies darauf, dass eine vorvertragliche Aufklirungs-
pflichtverletzung grundsitzlich einen Geschiftsirr-
tum veranlassen kann. Eine Pflicht {iber simtliche
Umstdnde aufzukliren, die fiir die Willensbildung
entscheidend sind, gibt es jedoch nicht. Eine solche
Pflicht besteht nur dann, wenn der andere Teil nach
den Grundsdtzen des redlichen Geschiftsverkehrs
eine Aufklirung erwarten darf, etwa wenn sonst
der Vertragszweck gefihrdet wdre oder ein Schaden
droht. Im Anlassfall wurde der Umstand, auf den
sich der vermeintlich Irrende spater fiir die Anfech-
tung berufen hat, ausdriicklich im Vertrag vereinbart.
Dies hdtte ihm somit klar sein miissen, der Vertrags-
partner hitte ihn daher nicht dariiber aufkliren miis-
sen, und der Vertrag wurde nicht aufgehoben.

Fazit

Der Umfang der (vorvertraglichen) Aufklirungs-
pflicht ist stets einzelfallbezogen zu beurteilen. Eine
Aufklirungspflicht besteht jedoch immer dann,
wenn der Vertragspartner nach den Grundsatzen des
redlichen Verkehrs eine Aufkldrung erwarten darf;
sprich wenn der Zweck des Vertrages gefihrdet wire
oder ein Schaden drohen wiirde. Eine irrtumsrechtli-
che Anfechtung ist jedoch nicht mdglich, wenn diese
eine vertraglich vereinbarte Bestimmung betrifft. Die
Begriindung des OGH dafiir ist einfach. Der Vertrags-
partner hitte spatestens bei Durchsicht des Vertrages
den Irrtum erkennen konnen. =



