Die Presse

Begiinstigte durfen
doch mitreden

Das Budgetbegleitgesetz bringt
Privatstiftungen eine héhere Steu-
erbelastung (die ,Presse” berichte-
te), aber auch mehr Rechtssicher-
heit. Unklarheiten beziiglich der
Besetzung von Stiftungsvorstiin-
den und Beiriten, die fiir Beunru-
higung sorgten, werden zumindest
teilweise beseitigt.

Ausgangspunkt der Turbulen-
zen waren zwei OGH-Entschei-
dungen mit der Intention, den Ein-
fluss der Beglinstigten auf die Ver-
waltung der Stiftung zuriickzu-
dringen. Das Hichstgericht erteil-
te der gingigen Praxis, begiinstig-
tendominierten Beirdten weitge-
hende Einflussmiglichkeiten zu
geben, ebenso eine Absage wie der
Besetzung des Stiftungsvorstandes
mit Rechtsvertretern der Begiins-
tigten. Beide Urteile lieflen viele
Fragen offen, die letztlich nur der
Gesetzgeber beantworten konnte.

«Klargestellt ist jetzt - wenn
auch nur in den Erlduterungen
zum Ministerialentwurf - dass ein
Beirat ausschlieflich oder mehr-
heitlich mit Begiinstigten besetzt
sein darf”, so Stiftungsexpertin Ka-
tharina Miiller, Kanzlei Willheim
Miiller Rechtsanwilte. Ein solcher
Beirat kann auch das Recht zur Be-
stellung und Abberufung des Stif-
tungsvorstandes haben, ebenso
Zustimmungsrechte zu Geschifts-
fiihrungsmafnahmen. Fiir die Ab-

berufung von Vorstandsmitglie-
dern durch einen Beirat ist jedoch
kiinftig - unabhingig davon, wie
dieser besetzt ist - eine qualifizier-
te Mehrheit erforderlich: grund-
sdtzlich drei Viertel der giiltig ab-
gegebenen Stimmen, hat der Bei-
rat weniger als vier Mitglieder, so-
gar Stimmeneinhelligkeit. ,Ein
mehrheitlich mit Begiinstigten be-
setzter Beirat darf auferdem den
Stiftungsvorstand nur aus be-
stimmten wichtigen Griinden ab-
berufen”, so Miiller. Darunter fal-
len grobe Pflichtverletzung, Unfd-
higkeit zur ordentlichen Aufgaben-
erfillung und Eréfinung des Insol-
venzverfahrens. Bei einer Abberu-
fung aus einem anderen Grund
darf den Begiinstigten nicht die
Stimmenmehrheit zustehen.

Ausschluss filr ,,Marionetten™

Weiters stellt der Gesetzgeber klar,
dass etwa Rechtsanwilte oder
Steuerberater, die in einer Ge-
schiftsbeziehung zu einem Be-
giinstigten stehen, nicht generell
von einem Vorstandsmandat aus-
geschlossen sind. Unvereinbarkeit
besteht laut dem Gesetzesentwurf
nur fiir Personen, die von einem
Begiinstigten mit der Wahrneh-

mung ihrer Interessen im Stiftungs- -

varstand beauftragt wurden. Laut
Clemens Philipp Schindler, Partner
bel Wolf Theiss, ist dieser Wortlaut
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Privatstiftungen. Wer darf im Vorstand oder Beirat sitzen? OGH-Entscheidungen sorgten fir Verunsicherung, der
Gesetzgeber schafft jetzt mehr Klarheit. Ein paar Grauzonen wird es aber weiterhin geben.
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Wie viel Einfluss darf der BegOnstigte auf die Verwaltung der Stiftung haben?

allerdings recht weit gefasst - letzt-
lich miisse ein Rechtsanwaltimmer
die Interessen seines Mandanten
wahrnehmen. Mehr Klarheit brin-
gen auch hier erst die Gesetzesma-
terialien, in denen von Weisungs-
gebundenheit die Rede ist. Sicht-
lich soll verhindert werden, dass
eine ,Marionette" des Begiinstig-
ten im Vorstand sitzt. Unproblema-
tisch wire es aber beispielsweise,
wenn der Anwalt den Begiinstigten
bloB nach einem Verkehrsunfall
beraten hat. Schindler empfiehlt in
jedem Fall eine klare Regelung des
Auftragsverhaltnisses; fiir die Aus-
ilbung des Vorstandsmandates
sollte der Anwalt ausdriicklich wei-
sungsfrei gestellt werden.

Liegt keine Unvereinbarkeit vor,
sind allerdings trotzdem Interes-
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senkonflikte méglich, die dazu fiih-
ren, dass Vorstandsmitglieder aus
ihrer Funktion abberufen werden
konnen. Das gilt etwa, wenn der Be-
giinstigte der Hauptmandant des
im Vorstand sitzenden Anwalts ist,
sodass eine starke wirtschaftliche
Abhingigkeit besteht, aber auch in
weniger gravierenden Fillen. Hier
wird die Abgrenzung auch kinftig
oft schwierig sein. ,Ein Stiftungs-
priifer miisste solche Fille weiter-
hin aufgreifen”, so Schindler.

Der wesentliche Unterschied
zur Unvereinbarkeit: Liegt blof ein
Abberufungsgrund vor, bleiben die
bisherigen  Vorstandsbeschliisse
giltig. Bei Unvereinbarkeit wire
dagegen der Vorstand nicht wirk-
sam bestellt worden. Seine Ent-
scheidungen und damit auch bis-

herige Geschiftsabschliisse der
Stiftung wiren nichtig, Geschiifts-
partner kdnnten sich nur auf den
Vertrauensschutz berufen.

Mit der Regelung insgesamt zu-
frieden zeigt sich Christoph Kraus,
Generalsekretir des Verbandes Os-
terreichischer Privatstiftungen: ,Sie
hilft weiter, es wurden entscheiden-
de Klarstellungen getroffen.” Zwar
gebe es weiterhin Grauzonen, das
sei allerdings unvermeidlich. Kritik
iibt Kraus jedoch an der im Entwurf
ebenfalls enthaltenen Verpflichtung
des Stiftungsvorstandes, potenzielle
Begiinstigte im Voraus beim Fi-
nanzamt anzugeben. Das soll Geld-
wischerei verhindern, schiefle aber
iibers Ziel hinaus: ,Sobald ein Be-
gunstigter Geld bekommt, muss das
ohnehin gemeldet werden.”



